Hol zsarnoksag van
— ott zsarnoksag van’

ayer Zsolt értetlen, tiirelmetlen,

agresszfv  kirohandsa (Elefes,

Ahogy tetszik,1991. nov. 2.) abba

a bosszanté helyzetbe hoz, hogy

olyan 4llispontok, magatartds-vil-
tozatok védelmére keljek, amelyekkel ma sem
értek egyet.-Azonban a kozelmult jelent&s sze-
mélyiségei esetében, a magyar torténelem el-
lentmondésos, bonyolult viszonyai kézt — gy
vélem — az indulattél fiitdee, sommds itéletek
megengedhetetlenek. Nincs fekete-fehér igaz-
sag, a mérlegelések, a dontések bizonyos igazsa-
gokat tartalmaznak, nem egyértelmien elvethe-
t8 helyzetfelismeréseken alapszanak.

A torténelem egy adott pillanatban mindig
tobbféle vilaszit elé 4llitja az embert, s el6re
nem tudhato teljes bizonyossdggal, hogy melyik
az az ut, amely célhoz visz.

Hogy is volt?

1949 és 1953 kozote egy szigordan totalitdrius
rendszerben éltiink itt Magyarorszdgon, amely az
egyes embert a nagy gépezet fogaskerekévé val-
toztatta. A végeredmény szempontjabél tulaj-
donképpen mindegy volt, hogy valaki 6nként
lelkesedve vagy kényszerbsl forgott a masina ja-
rasa szerint. Tiltakozdsra, ellendlldsra semmilyen
lehet8ség sem volt. Aki nem értett egyet, az is
tudta, hogy magényos tiltakozdsa még hangot
sem kap, csak 6nmagit teszi tonkre.

Ellenzéki magatartdsra csak Sztdlin halila
utdn nyilt lehetdség, amikor a csicsokon meg-
indult az utédlasért vivott hatalmi harc, amely
megbontotta a hatalmi struktirit, és a mecha-
nizmus csikorogni kezdett. Az alvezérek belhar-
cai tették lehet6vé Magyarorszdgon is a pértel-
lenzék kialakuldsat. A struktira azonban még
egy ideig annyira feszes volt, hogy ellenzéki
megszélalasra csak a parton beliil volt méd. A
parton kiviil minden ment tovébb, az emberek
védltozatlanul parirozni kényszeriiltek. De a
partellenzék sz6lasszabadsiga sem terjedt to-
vabb, mint hogy a kommunizmus, a szocializ-
mus humanista eszméinek megcsifoldsat, sarba
tiprasét kérje szdmon a sztdlinista partvezetésen,
Rékosiékon.

E bels6 kiizdelem hatdsara a struktira 1956
tavaszdra, nyardra mar annyira megrendiilt,
hogy elbb az egyetemisték, majd a partonkivii-
li értelmiség is megszélalhatott. Az utca fellépé-
sére oktober 23-dn az egész hatalmi rendszer
kartyavirként dsszeomlott.

Annyira azonban nem hullt szét, hogy a
szovjet tankok hatdn visszaérkezé Kadar és csa-
pata ne allithassa vissza, viszonylag kénnyen, a
régi struktdrdt. Csak a forradalmi bizottsdgokat
és munkéstandcsokat kellett elkergetni. Az el-
len4llds megtoréséhez — igaz — kellett a terror,
és Kaddrék — nem lévén vélasztasuk — el is
szdntdk magukat a lecsukdsokra és a kivégzések-
re. Ha elhatdroltdk is magukat a moszkovitdk-
t6l, a volt gérda kevéssé expondlt masod-, har-

madvonaldnak embereire sziikségik volt. A
bortonsrok, hohérok pedig folytattdk mestersé-
giiket. Noha lehet — nem tudom —, hogy ta-
l4ltak Gjakat is.

A forradalom iigye elbukott, id§ kérdése
volt, hogy ezt ki, mikor vette tudomésul, hogy
ebb&l milyen kovetkeztetést vont le a maga szé-
méra. Aki nem emigrale, és az orszdg értelmisé-
ge nagy tobbségében maradni kényszeriilt, az
még bortonbe csukva is rdkényszeriilt valamifé-
le kompromisszumra. Minden tisztelet megilleti
a mértirokat, de megértjiik azokat is, akik gy
vélték, némi takrikazas, kis kompromisszumok
megengedhetdk az életbenmaradds érdekében
— bizva abban, hogy kiszabadulva egyszer majd
folytathatjak a harcot. Bar — mint mondjdk —
itt is voltak, akik tdllépték a kompromisszum
bent elfogadott normdit. De iigyiikkben nem
mernék ftélkezni, nem tudom, hogy a bitéfa 4r-
nyékaban hogy viselkedtem volna.

Kint az ellenéllds egysége mér 1957 tavaszdn
megbomlott. Emlékszem, mennyire rosszallot-
tuk, rosszalltam, amikor 4ltalam is tisztelt, sze-
retett emberek, koztik jonéhdny bardtom
visszalépett a partba (m4jus elseje volt a dontés
hatédrideje), s6t funkciér is véllalt. Jelentfs sze-
mélyiségek, partonkiviiliek is elfogadték a ne-
kik felajanlott tisztségeket. Holott az & esetiik-
ben még az egzisztencidlis kényszerre sem lehe-
tett mint menségre hivatkozni.

Kétségteleniil nekik is voltak érveik, ame-
lyeket sokan etikai meggondoldsokbél nem tud-
tunk elfogadni, de 1épésiik, dontésiik gyakorlati
hasznossdgdt mér nehéz volt vitatni.

adarék azzal gy6zkodeék az értel-

miséget, hogy szakitanak Rékosiék

médszereivel, hogy a partot lenini

szellemben vezetik tovabb, hogy

egy biineitdl, hib4it6l megszaba-
dult szocializmus épitésére véllalkoznak. 1957
nyardn, kora &szén is még erds kétely fogadta
ezeket a fogadkozdsokat, de nem szabad elfelej-
teni, hogy Dérytsl Orkényig, Zelk Zoltanig és
Eﬁrsi Istvanig, Illyéstsl Németh Lészl6ig és Ve-
res Péterig a magyar irok e két tabora is a szoci-
alizmus elkotelezett hivének vallotta magat. A
vita nem a célokrél, hanem a mddszerekrsl
folyt. E két csoport még €16 tagjai csak valami-
kor a nyolcvanas évek folyaméan jutottak el ah-
hoz a felismeréshez, hogy a szocializmus eszméje
is megbukott, tragédidkhoz vezet§ ut6pidva
valt.

K4d4rék szavainak adott némi hitelt, hogy a
vezetd garda jelentSs része, maga Kddér, Aczél
Gyorgy, Marosan hosszi, keserves éveket tol-
tote Rékosiék bortoneiben.

Erv volt, hogy jobb, ha mi csindljuk, mint
ha dtengedjiik a terepet a moszkvaiaknak és hi-
veiknek.

llyen torténelmi helyzetben keriilt szembe a

magyar frék szétvert hada az aldfrdsukat kovete-
16 tvekkel. Ekkor mér olyan tisztelt személyiség,
mint [11és Endre, a Szépirodalmi Kiadé6 irodalmi
vezetGje volt, Kardos Lészl6 a Nagyvildgot szer-
kesztette. A visszaemlékezések szerint a ku-
lisszdk mogott folytak térgyaldsok, elhangzottak
igéretek, hogy a beborténzott ir6kat — egyéb-
ként nagy tobbségiikben volt kommunistékat
— a demonstraci6 fejében kiengedik a borton-
b&l, vagy enyhébb ftéleteket hoznak. Ugy tud-
juk, valamit — legaldbbis az els§ perekben —
be is tartottak ezekbdl az igéretekbdl.

Végiil az ismert nevek koziil csak nagyon ke-
vesen nem {rtdk ald a ,tiltakozdst”.

zdmottevs jelentsége méar nem volt

a kikényszeritett aldirdsoknak. A szi-

lenciumra ftélt Orkényen példdul

nem segitett, hogy & is az alairék kozt

szerepelt. Senki sem hitte el, hogy az
irok hirtelen Kédéarék lelkes hivei lettek, hogy
mérél holnapra megviltoztattdk véleményiiket,
s mdr ellenforradalomnak valljdk 1956 oktébe-
rének eseményeit.

Nem akarom lebecsiilni az iréi 4llasfoglalé-
sok jelent&ségét, de a kikényszeritett aldirdsok
nem vehetSk komolyan. Az Illyés, Németh
L4sz16, Pilinszky monografidk szerz6i bizonyéra
szentelnek egy bekezdést az aldirdsnak, de az
{rok vildgnézetének alakuldsit elemzd fejezete-
ket ennél hitelesebb forrdsokra alapozzak.

Az irékat egyébként is miveik alapjén illik
megitélni, nem egyetlen ballépésiik szerint. A
ma irodalomtérténetében nem ez az aldirds ha-
tarozza meg Ottlik mellett Illyés, Németh Lész-
16, Szab6 Léring, Pilinszky, Weéres Sandor he-
lyét, ir6i rangja, jelentSségét.

Ami a politikai artatlansdgukat oly biiszkén
hirdetd fiatalokat illeti. Aki az elmult évtize-
dekben értelmiségi palyan kivant érvényesiilni,
annak el kellett végeznie a gimndziumot, az
egyetemet.

Mir az 4ltaldnos iskoldban is tartania kellett
a szjat, viselkednie kellett, a marxista—Ileni-
nista szellemben oktatott torténelembdl is leg-
aldbb j6 osztdlyzatokat kellett szereznie, hogy
megkapja a KISZ és a tandri kar ajénlését a
gimnéziumi, a kozépiskolai tovdbbtanuldshoz, s
mégink4bb fgy volt ez az egyetemi felvételi ese-
tében. -

Ott is vizsgdzni kellett a kiilonbozs ideolbgi-
ai tantdrgyakbél. S tiltakozni, elenéllni értel-
metlenség volt. Aki fejjel ment a falnak, kitor-
hette és gyakran ki is torte a nyakat. Mert mint
Illyés frja: ,ott zsarnoksdg van — az 6vodakban,
— az apai tandcsban, — az anya mosolydban,
— abban, ahogy a gyermek — idegennek felel-
get”.

Bayer Zsolt még elég fiatal ahhoz, hogy nem

hivatkozhat emlékezete gyongiilésére.



Szabadi Vera
Kiemelés


